n familiel

:iconceptia s\

planificarea naturali a familiei

Se pot adopta doua pozitii cu privire la sexualitate si fertilitate:
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sau ne acceptam pe noi nsine cu biologia, natura (sau ecologia)

asa cum au fost create de Dumnezeu, sau nu ne acceptam — prin

urmare

—Tncercam sa imbunatatim natura si Tn acelasi timp sa-|

corectam pe Dumnezeu in crearea operei Lui.

In primul caz ne recunoastem natura i
inscrierea noastra in ea, aceasta inseamna
conceperea noastra de catre Creator. In
al doilea caz acceptam contraconceptia
impotriva Creatorului, pentru ca pare, chi-
purile, ,,mai buna”, ,,mai moderna” dar in
fapt leapada adevarata natura a omului. In
aceasta situatie omul intotdeauna pierde.
El fata de sine insusi. Pierde fiecare caruia
i se pare cd a pacalit natura, deci pe Dum-
nezeu, ci a ingelat si a profitat de ceea ce
este bun si a aruncat ceea ce a fost nepla-
cut 1n planul de iubire a Domnului.

Dar aceasta se intoarce impotriva
omului. El este cel care pierde cel mai
mult.

Astfel neputand ajunge la oameni prin
cuvintele: ,,Dumnezeu a planificat asta
pentru tine si asa este bine” — pentru ca
nu putem convinge tinerii — in schimb
i putem convinge prin curentul ecolo-
giei.: ,,Asa este sanatos. Asa este adecvat
naturii, iar aceasta este ne adecvat. Este
distrugator”.

Nu ne vom opri aici asupra pericolului
contraconceptiei, despre aceasta fiecare
poate citi pe cont propriu. Am vrea sa
subliniem faptul cd contraconceptia este
atitudinea omului de a indrepta natura, de
a-1 corecta pe Dumnezeu. Este o atitudine
jalnica in comparatie cu ceea ce Dumne-
zeu a gandit pentru noi. Doar la inceputul
secolului XXI avem suficiente informatii
despre fecunditatea umana, pentru a nu
trebui sa ne fie teama de ea si pentru a nu
o distruge de frica.

Cu sigurantd putem sa invatam sa
recunoastem fecunditatea si sa profitam
de ea cum este mai bine. Aici trebuie
sa addugam din capul locului: pentru
a fructifica cu succes metodele naturale
devine necesar ca barbatul sa se intere-
seze — lucru care 1n curiozitatea sa mas-
culind poate nu numai sa-1 incite dar si
sa-1 fascineze — Este o mare sperantd ca
in acea casatorie totul va merge bine. Este
mult mai greu daca femeia trebuie sa faca
totul in spatele barbatului — uneori este
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condamnata la asta — totusi deseori bar-
batul trebuie invatat. Se intdmpla destul
de des ca oamenii nu fac diferentd intre
fecunditate prin anticonceptionale si
cea naturald. Adeseori spun:” Doar este
vorba de a nu avea copii, §i daca obtinem
aceasta pe cale naturald sau artificiala
(,,moderna”, ,stiintifica”), este un lucru
mai putin important”. Prin urmare rezulta
o impletire de complicatii.

In primul rand in modelele naturale
nu propaga ideea de anu aavea copii.
Dimpotrivda pe oamenii 1i intereseaza sa
aiba copii — dar — atunci cand sunt gata sa-
i primeasca si atdtia cat considerd optim
pentru familia lor. Si mai mult, metodele
naturale sunt foarte utile n cazul dificul-
tatii de a avea un copil. Aceasta ajuta spre
a diagnostica cu precizie care sunt moti-
vele problemelor si a stabili cea mai buna
perioada pentru unirea perechii si a crea
sanse maxime pentru procreare. Metodele
naturale folosesc omului care-si accepta
natura si considera viata copilului mai
importantd decat placerea sexuald. Prin
urmare actul sexual trebuie sa fie subor-

39

donat scopului principal care este fecun- <=

Primul numar ¢ -"?."}.' Hi:i_é}‘f' ¥41



ditatea. Aceasta nu inseamna renuntarea
la placerea sexuald, dimpotriva aceastad
placere este mai deplind si mai profunda
pentru ci ea creste odata cu timpul de
asteptare reciproca a sotilor si nu va fi
inhibatd de teama sarcinii.

Se poate spune cad baza naturald este
»pur ecologica” atat din punct de vedere
fizic, psihic dar si moral. In nici un fel
metodele naturale si intrebuintarea lor nu
sunt daunatoare (nici cei mai inversunati
adversari nu le pun sub semnul intrebarii).
De asemenea metodele naturale sunt edu-
cative: angajeaza mintea §i vointa, invata
auto-controlul si responsabilitatea pentru
faptele proprii, trasaturi deosebit de nece-
sare in viata.

In schimb contraconceptia este folo-
sitd pentru a nu avea copii. Scopul con-
traconceptiei este de a steriliza persoana
sau actul conjugal. Fertilitatea este sursa
temerii, este tratatd ca o boald, drept
ceva ce trebuie invins si distrus. Repre-
zintd deci baza neacceptarii naturii
noastre. Contraconceptia slujeste per-
soanei care nu 1si accepta natura si care
considerda cd placerea sexuald este mai
importanta decat viata copilului. Asa-
dar actul de contraconceptiec este sub-
ordonat ,,scopului principal” care este
placerea sexuald. Partea proastd este ca
omul se trudeste sa amplifice placerea
iar ca efect aceasta este mult diminuata
si superficiald. Aceasta este o consecintad
a posibilitatii actului sexual ,la cerere”
(nu intervine atragerea reciproca prin
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asteptare); o alta este inhibitia ce apare
din teama fructificarii apropierii sexuale,
care poate fi procrearea copilului. (si toc-
mai aceastd teama este motivul pentru
care se apeleazd la contraconceptie). Se
poate spune ca apelul la contraconceptiei
este contrar ecologiei atat din punct de
vedere fizic, psihic dar si moral. Fiecare
contraconceptie este ddunitoare sanatatii
fizice si psihice. Si chiar mai mult, sco-
pul ei este de a distruge sanatatea. Doar
contraconceptia este orientata spre a dist-

ruge fecunditatea, care este elementul
este o mare durere pentru multe casato-
rii. Asadar, daca contraconceptia nu ar fi
deloc daundtoare sanatatii (cum incearca
sd sustina unii) 1n acelasi timp ar trebui
sa nu fie eficientd. Este clar ca vorbind
despre faptul ca nu dauneaza sanatatii, se
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afara ,,terenului” fertilitatii.

Sanatatea omului ca identitate este
o suma integrala a starii perfecte fizice,
psihice si sufletesti si nu se poate abuza
de sanatatea uneia dintre ele fara urmari
asupra celorlalte. (Aceasta este logic
chiar si fara a avea cunostinte de biolo-
gie, medicina sau psihologie).

In sfarsit contraconceptia nu este edu-
cativa, caci ne scuteste de a folosi mintea,
vointa, auto-controlul si responsabilitatea
pentru faptele proprii ( tot efortul duce la
folosirea miloacelor, iar responsabilitatea
o0 ia asupra sa producitorul). In concluzie
atitudinea contraconceptiei favorizeaza
eliminarea copilului conceput, daca mij-
loacele dezamagesc. Si in aceasta este
o logica: cuplul de la inceput nu au vrut
copilul, au folosit

,corect” mijloacele”, iar ,,vina” o are
producitorul. De ce cuplul sd ia asupra sa
efectele nedorite ? Asadar impotriva tutu-
ror ,,dorintelor pioase” a producatorilor si
a reclamelor rasunatoare, precum ca con-
traconceptia preintdmpind asa-numita

Hintrerupere de sarcind” in realitatea
lucrurile se prezinta complet diferit.




Daca cineva vrea neaparat sd con-
frunte comportamentul natural cu acel al
contraconceptiei, trebuie sa accepte ca
ele sunt complet opuse. Comparabila este
numai asa numita eficientd si aceasta este
minimal mai mare, pentru cele mai noi
metode naturale, decat cele mai noi mij-
loace anticonceptionale — daca aceastad
fraza mird pe cineva sau pare nemaipome-
nitd, inseamna ca a fost pacalit de propa-
ganda mincinoasa.

Despre  mijloacele  anticonceptio-
nale nu suntem interesati sa vorbim aici.
Numai din respect fata de adevar trebuie
sa subliniem rolul mijloacelor hormonale
in avort.

Se ascunde cu zel faptul ca pilule

actuale, 1n afara actiunii anticonceptionale
(impotriva fecundarii), in acelasi timp
provoaca avortul ( la etapa célatoriei prin
tubul ovarian — perturba peristaltica si la
etapa implantarii — distrug endometriului).
Nici una dintre femeile ce inghit asemenea
pilule nu stie daca in cazul ei a actionat
»anticonceptia” sau ,,avortul”. Asadar res-
ponsabilitatea morald priveste acordul la
provocarea avortului — eventuala uciderea
a copilului conceput. Persoana pacilitd nu
ia asupra sa responsabilitatea crezand ca
face rau ,,numai” fertilitatii sale.

Cred ca existd multe asemenea per-
soane.

S& amintim aici un preparat numit :
RU 486. Aceasta este o pilula clasica de
provocare a avortului, care se numeste
pilula anticonceptionald. Se recomanda
folosirea ei pana la saptaimana a saptea
chiar si a 10-a, de sarcind, si deseori este
denumita enigmatic: ,, medicament pentru
sarcind intarziatd”. O arata denumirea ei
de lucru: 32486. Aceasta inseamna ca este
urmatorul preparat anticonceptional, al
32486-lea, al unei firme franceze.

n familiel
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Mentionez aceasta pentru a atrage
atentia asupra faptului cd@ industria
anticonceptionalda este departe de afi
comparatda cu o industrie casnica. Este
o industrie dezvoltata pe scara industriala.
Se poate adauga felul in care pilula RU
a luat viata sau mai degraba a adus moar-
tea). In toamna anului 1988 in Franta se
derula o disputa in mass-media.

Au luat cuvantul cei mai importanti
oameni de stiintd, de cultura, de arta, poli-
ticieni si bineinteles jurnalisti. Au fost
glasuri care sustineau ca este vorba des-
pre cea mai mare descoperire a secolului
XX, o binecuvantare pentru oameni, dar
au fost glasuri care dezvialuiau ca avem
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de-a face cu un genocid ascuns, la o scara
nemaiauzita pana atunci in lume. Dupa
lungi si aprigi discutii s-a stabilit: ,,O vom
introduce, dar numai pentru o perioada de
proba, numai in Franta, pentru femeile
franceze care au nascut deja, numai in
spitale sub controlul medicului”... Dupa
10 ani pilula, legala sau nu, este accesibild
peste tot in lume. A devenit un mijloc cas-
nic de tip ,,fa-o singur” in domeniul uci-
derii propriilor copii conceputi.

In final ultima moda in acest dome-
niu. In SUA legea protejeaza copiii din
momentul cidnd ,se naste capul aces-
tuia”. Pana 1n acel moment copilul nu este
ocrotit si nu are nici un drept, in special
dreptul de a trdi. S-a gasit deci un alt pro-
cedeu: se provoaca nasterea, se intoarce
copilul cu picioarele Tnainte si acesta se
naste cu exceptia capului care ramane in
mamad. Apoi se ucide copilul prin aspi-
rarea creierului i se scoate din corpul
mamei. Totul are loc in mod legal, con-
form legii. Numai in SUA anual sunt ucisi
in felul acesta mii de copii.

Lumea a ajuns la stadiul de nebunie.
Aceasta este consecinta logicii principii-
lor adoptate precum ca omul are dreptul
s decida asupra vietii si mortii, are drep-
tul sa puna conditii, doar dupa indeplini-
rea lor fiinta umana are dreptul la viata.

Jacek Pulikowski m




